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ULUSLARARASI DOZEN DEGISIMINE ULUSAL YANIT:
CUMHURIVET

Mustafa TURKES'

Girig

Yiiziined yilini idrak ettigimiz Cumhuriyet’in ilani, diinya tarihi icinde
Tirk tarihinin énemli dénemeclerinden biridir. Yaklagik alti ylizyildr sti-
regelen hanedanlk yerine egemenligin esit yurttaglardan olugan ulusa da-
yanmasin éngéren Cumhuriyet yonetim bi¢iminin kurulugunu kavramak,
uluslararasi ve ulusal diizlemlerde gerceklesen diizen degisiminin dogru ¢o6-
ziimlemesiyle miimkiin olur. Bu makalenin amaci, éncelikle Osmanli impa-
ratorlugu'ndan Tiirkiye Cumhuriyetine gegigte uluslararasi diizen degisimi
ile Cumhuriyet’in kurulusu arasindaki diyalektik iligkiyi gostermektir. Tkinci
olarak, Kemalist yonetimin izledigi dis politika stratejisini uluslararasi ve ulu-
sal diizen diyalektigi bakimindan yorumlamaktur.

Kavramlar

Oncelikle bazi kavramlar netlestirmekle ise baglayalim. Uluslararasi
sistem ile uluslararasi diizen genellikle biri digerinin yerine gecen, adeta es
anlamh kullanilan, esas itibariyla karigtirilan, iki farkh kavramlardir. Ulus-
lararas sistern, egemen devletlerin faaliyet gosterdigi uluslararasi ortam veya
baglam olarak tanimlanabilir. 17. ylizyilin ortalarindan baglamak {izere biiyiik
8lciide gecerliligi kabul goren devletleraras: (kiigiik, bityitk dlcekliulusal ve/veya
cok uluslu imparatoriuklar) iligki bi¢imlerinin tamamini kapsayan bir kav-
ram olarak éne ¢ikmaktadir. Bu anlamda herhangi bir {ist merkezi otoritesi
olmayan (anarsik) bir ortamda kendi topraklari ve halk: iizerinden egemen-
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ligi kabul géren esit devletlerarasindaki ekonomik, politik, askeri, kiiltlirel ve
diger biitiin iligki bi¢cimlerinin her yontini kapsamaktadir. Diger bir ifade ile
uluslararas: sistem, devletlerarasi iligkilerin biitiini anlaminda kullanilabilir.
Bundan dolay1 uluslararasi sistem diginda cereyan eden bir devletlerarast ilig-
ki bigimi yoltur!.

Uluslararas: diizen kavrami ise uluslararasi sistemden farkhidir. Uluslara-
ras1 sistem icerisinde bir uluslararasi diizenin, uluslararasi sistemin tanimla-
yic dzelliklerinin otesine gectigi ve temel kurallan, ilkeleri ve kurumlari da
dahil olmak iizere devletlerarasinda genel olarak kabul edilen ya da dayatilan
bir dizi yénetim diizenlemelerinin varhg gibi belirli 6n kosullar: gerektirdigi
diisiiniilmektedir. Bu anlamda bir uluslararasi diizen, uluslararasi sistem ige-
risinde izin verilen eylemlerin simirlarini tanimlayan bir dizi temel kural, ilke
ve kurumlarin varhg anlamina gelmektedir. Ulusal diizen, sosyal gliglerin
kendi gikarlarin gergeklestirmek {izere miizakere ve miicadele ettigi alandir.
Uluslararas diizen ise ulusal aktérlerin baskin sosyal glilerinin uluslararast
diizlemde gikarlarin gergeklestirmek tizere kurallar, ilkeler ve kurumlar tize-
rinden miizakere ve miicadele ettigi uluslararasi alandur. Ornegin 19. ylizyilda,
Avrupa'da “Aurupa Uyumu”, devletlerarasi iligkinin diizenleyici ilke ve kuralla-
rin1, yani uluslararasi diizeni ifade eder. :

Toparlarsak, uluslararasi sistem ile esit-egemen devletleraras: iligkiler
kastedilirken, uluslararasi diizen bunlar arasinda miicadele ve miizakere so-
nucunda sekillenen kural, ilke ve kurumlari ifade eder. Her devlet giicti nispe-
tinde bu kural, ilke ve kurumlarin gekillenmesine etki edebildiginden ulusla-
raras) diizen esasitibariyla hiyerarsiktir, ancak burada miizakere ve miicadele
stirer.

Bu makalede dnemli gordiigiim bir bagka kavram toplumsal sistemdir.
Ayrintisina girmeden, kisaca belirtmek gerekirse toplumsal sistem esas itiba-
riyla toplumsal iligkiler biitGin{int tanimlar; feodalizm, kapitalizm, sosyalizm
gibi toplumsal iligkiler sistemleri ifade eden genel kavramlardir. Bu makalede
s6z konusu kavramlar toplumsal sistemi tanimlamak igin kullanmiimaktadir.

1Barry Buzan and Richard Little, International Systems in World History, Remaking the Study of
International Relations, Oxford University Press, New York, 2000, s. 17-33.
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Uluslararast Diizen Degisimine Ulusal Yanit: Cumhuriyet

5
Dsmanh imparatorlugundan Tiirkive Cumhuriyeti'ne Gegiste Degi-

sen Uluslararast Diizen

Osmanli hanedanh@ bagkalarimin olusturdugu normlar: ve kurallari
tammayan, kendi kurallarim1 dayatan, gérkemli emperyal bir gi¢ oldugu
zamanlarin aksine, 20. yiizyihn baginda elinde bulundurdugu topraklar ba-
kimindan halen biiyiik olmasina ragmen, gii¢ bakimindan siradanlagmisti.
Osmanl imparatorlugu artik kendi kurallarini dayatabilen emperyal bir gli¢
degildi. Osmanl devleti, 20. yiizy1l baginda uluslararas: diizenin biiyiik gligle-
ri Ingiltere, Fransa, Almanya, Rusya, Avusturya-Macaristan, [talya’y: takiben
gii¢ siralamasinda sonuncuydu. “Avrupa Uyumu” diizeni Osmanli Imparator-
lugu'nu yok saymasa da biiyiik gii¢ muamelesinde bulunmadi, Avrupali dev-

letler onun ¢okiistiniin yaratacag: sorunlari daha ¢ok Snemsedi.?

Osmanli Devleti ne emperyalist politika izleyebilecek kadar sermaye faz-
lahgina sahip oldu, ne de emperyalist gliglerin kolayca yutup hazmedebilecegi
kadar giigsiizdii. 19. ylizyil boyuncave 20. yiizyilin ilk 18 y1linda elinde bulunan
topraklar tutabilmek i¢in canla bagla savagti®. Birinci Biiyik Savag'ta 9 ayr1
cephede ayni zaman diliminde miicadele etti. Canakkale ve Kutii'l Amarede
ciddi bagar elde ettiler*, fakat sonugta kaybettiler. Diger pek ok imparatorluk
gibi Birinci Diinya Harbi, Osmanli imparatorlugu'nun da sonunu getirdi. Im-
paratorluklar dagildi, hanedanliklarin ¢ogu iktidarlarini kaybettiler, yerlerine
yeni veya yeniden kurulan kiigik veyé genisletilmis bir diizine devletler orta-
ya cikti®, Savagtan zaferle ¢ikan imparatorluklar da Bilyiik Savag'in etkisinden
kacinamadilar, degisen uluslararas: diizenin gli¢ler hiyerarsisinde yerlerini
korumakta zorlanmaya bagladilar. Yerlerini dolduracak yenileri ortaya ¢ikti.
Ornegin, ingiltere ve Fransa 19. yiizyilda elde ettikleri hegemonik konumu ko-
ruyamaz duruma diistiiler. ABD onlarin biraktig1 alami doldurmak icin hare-
kete gecti ve kisa slire i¢inde baskin konuma gelecekti.

2 Feroze A. K. Yasamee, Abditlhamid'in Dig Politikasi, Dilvel-i Muazzama Karstsmda Osmanh
1878-1888, cev. Yusuf Selman inang, Kronik Yayinlar, Istanbul, 2018, s. 15-37.

3 F. Rezzan Unalp “Birinci Diinya Savagrnda Sina/Filistin-Suriye Cephesinde Turk-ingiliz
Miicadelesi ve Sonuglart”, Journal of Anglo-Turkish Relations, Vol. 2, No. 1, (January 2021), p.
47-69.

4 Levent Unal, “Kutit’l Amare Zaferi Oncesi ve Sonrasinda Irak-Iran Cephesi Geligmeleri”, Ka-
radeniz Uluslararas: Bilimsel Dergi, Say1: 45, 2020, s. 36-63.

5 Osmanh ile Habsburg imparatorluklarinin dagibs karsilagtirmas: igin bkz. Joachim Bec-
ker, “Transition to Capitalism and Dissolution of Empires: The Habsburg and the Ottoman
Empires Compared”, in The Centenary of the Balkan Wars (1912-1913): Contested Stances, ed. by
Mustafa Tiirkes, Volume 1, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2014, s. 23-42.
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Birinci Diinya Harbi'nden en gok nimetlenen ABD oldu. Savas, ABD'nin
silah sanayisini besledi, tarimsal {iretimini artirmaya yarad, ¢linki diinya-
nin diger bolgelerinde savag sahalarinda silah ve tahila talep vardi. Son yilin-
da savasa katildi, savas heniz bitmeden, 8 Ocak 1918'de ABD Bagkant Wilson
hegemonya projesini yayimladi. Wilson'in 14 maddede ifsa ettigi prensipler®
bir bakima eski hegemonlara ciddi bir meydan okumadir. ABD Bagkam Wil-
son, 14 maddede uluslararas: diizenin dayanacag) yeni kural ve normlari ilan
etti. Wilson'in iki amacindan birisi, ABDnin ulusal cikarini liberal degerler
{izerinden maksimize etmekti. Realizm liberalizmle kol kola girdi. Tkincisi,
kapitalist sistemin nasil ¢ahigmasi gerektiginin tamimlanmasidir. ABD Bagka-
1 Wilson, kapitalist sisternin siirdiiriilebilir olmasini cok énemsedi, ABDnin
ulusal cikar ile kapitalist sistemin bekas) arasinda dogrusal iligki kurdu. Bu-
nun icindir ki olugturmak istedigi yeni uluslararasi diizeni 14 maddelik pren-
siplere dayandirmay1 amagladi.

Wilson'in 14 maddesinin ilki gizli antlagmalara kars) oldugunu, son mad-
dede ise uluslararasi bir kurum olugturularak antlagmalarin buraya kayde-
dilmesini 6ngoriir. Wilson realizmin 6ngordigl ulusal gikarmn maksimi-
zasyonu ile liberal kurumsalcilik arasinda iglevsel bir iligki kurdu. Serbest
ticaret kurahnin diinya 8lgeginde yayginlagtiriimasini savundugu maddede
ise esas itibariyla esitsiz gelismenin ABD'ye sagladif1 avantajli durumu genel
gecer dogru, deger ve savunulmasi gereken prensipler olarak sunar. Wilson
bu noktada ABD’nin ulusal ¢ikarimin maksimizasyonu ile kapitalist sistemin
bekasi arasinda dogrusal iligki kurmaktadar. Kapitalist sistem serbest ticaret
ve piyasa kuralina gore calighi 8lciide ABD'nin ulusal gikari artacaktir varsa-
yimi, teorik durugunun arka planindadir. Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Hligki-
ler literatiirii, genellikle Wilson'in uluslarm kendi kaderini tayin hakkma refe-
ransta bulundugu maddeyi 6ne gikarmaktadir. Soz konusu bu madde esasen
Wilson'dan dnce 6zellikle Avusturya-Macaristan imparatorlugu icinde uzun
siiredir tartigtlan bir konudur. Uluslarin kendi kaderini tayin hakk iki farkh
boyuta evirilmigtir.

Wilson'm da savundugu liberal versiyonu esasen firsatcidir, her bolgede
cok sayrda kiigik devletciklerin bagimsiz olmasini ongoriir. Bu haliyle Birin-
ci Biiyiik Savag sonras: boliinmeyi, kiiciik parcaciklar haline gelinmesini én-
gorir”. Ornegin Bulgaristan'da bu prensip uygulanacak olsa kag devlet ¢ikar

6 Woodrow Wilson's “Fourteen Points” January 8, 1918, https://www.theworldwar.org/ learn/
peace/fourteen-points
7 Eric Hobsbawn, The Age of Extremes 1914-1991, Abacus, London, 1995.
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ortaya? Her azinhifn kendi kaderini kendi tayin etme hakkina sahip olacagl
varsayimindan hareket edilirse, Bulgaristan'da beg ayri talep ortaya cikabilir-
¢ di. Bulgar, Tiirk, Makedon, Pomak, Roma gibi... Egemenligin kullammina ilis-
kin beg ayr1 talep ve haktan séz etmek gerekirdi. Bu liberal versiyona alternatif
| bagka bir yaklagim, ayni dénemde sosyalistler tarafindan onerildi. Sosyalist
% 1 Wil- versiyona gore halklarin kendi kaderlerini tayin hakki sosyalist sistem iginde
g ilan ! dil, etnik, kiiltiirel haklarin sosyalist sistemin iginde oldugu siirece mitmkin :
Piegerler olabilirdi, tek kosul, ayrilik¢1 hale doéniigmemesidir®. b

. Wilson'm savundugu liberal versiyonun daha ok béliiniip pargalanmay:
‘ éngérmesinin mantig varda: ABD'nin patronaj kurabilmesine imkan sagla-
masidir. Sosyalistlerin savundugu versiyon ise ayrilikciligl 6ngérmez, sosya- ~:
list sistemn i¢inde kiiltiirel varhklarin, degerlerin kullanimini esas alan tniter i
yapiy1 éngdrmektedir. Kuskusuz iki versiyon da insani ézellikleri icerir. Ancak
uygulamada insani boyut hi¢bir zaman $ne cikmarmugtir. Birinci Diinya Savag
sonunda sinirlar cizilirken Wilson'm 6nerdigi uluslarm kendi kaderini tayin
hakli Avrupal biiyiik giigler tarafindan dikkate alindigini séylemek gerge-
gi yansitmaz. 1919-21 arasi yapilan Paris Barig Konferansinda konu uluslarin
kendi kaderini tayin tartigmasindan hizla azinlik haklar1 meselesine dénus-
tiriilse de o konuda da adil, kalic1 bir ¢dzum {iretilememistir. Zira devletler
azinliklarin bireysel haklarini tanima ve bireysel olarak kullandirma fikrine
uzak olmasalar da bu kez azinliklar bu hakkin bireysel degil, grup hakki ola-
rak kullanilmas: gerektigini savunduklar i¢in bir uzlagiya varilamamis ve
devletler ile azinhklar arasinda gerginlik her daim devam etmigtir. Bugiin de
aym gerginlik devam etmektedir. Diger bir ifade ile Avrupali muzaffer giicle-
rin tavr ile Wilson'in sundugu prensipler her zaman prtiismedi, bazi dnemli
konularda farkhlasti, hatta bazen ¢atisti.

JIpwiapi3 I2ALNYWINY - J3AuNYWNY BPWHIACOL

: Avrupa'nin muzaffer devletlerin Ug dnceligi vardr: a) Ingiltere ve Fransa
hegemonik konumlarini muhafaza edecek bir uluslararas: diizenin restoras-
yonu b) Almanya'nin yeniden gliclenip Avrupada kurulacak uluslararas: di-
zeni bozacak noktaya gelmesini 6nlemek ve ¢) Sovyet Rusya'nin uluslararasi
diizene tehdit olusturmasinin onlenmesidir. Avrupal gigler politikalarin
olugtururken bu noktalari sncelediler. Birinci Dilnya Harbi sonrasi kurulan,
daha dogru tanimiyla restore edilen uluslararas: diizen, Wilson prensipleri-
nin baz: maddelerini 6diing alsa da onlar kendi ¢ikarlar dogrultusunda bii-

kerek uyguladilar.
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wilson'in énerdigi degisim, uluslararasi sisteme iligkin degildir, ulusla-
rarasi diizenin yeniden kurulusunda ABD'nin ulusal ¢ikarinin maksimizas-
yonu ile kapitalist sistemin bekasinin iliskilendirilmesidir. Wilson'in bu ilis-
kide ABD'ye éncil rolil yilklemesine ragmen; ABD senatosu, Wilson'in fazla
ileri gittigi kamsina kapilarak onu Haziran 1920’de Paris'ten geri gagirarak
ABD'nin Avrupa diizleminde oynayacagi rolii bir dlciide sinirlamugtir. Bu ne-
denle, 6rnegin Avrupali muzaffer devletler, Wilson prensiplerinin hicbirini
oldugu gibi biitiiniiyle almadular, istedikleri bicime déniistiirerek kullandilar.
Milletler Cemiyeti bunun tipik drnegidir. Uluslararas: bir érgiit kuruldu, fakat
devletlerarasi esitlik ilkesi goz ard1 edildi. Avrupali muzaffer devletlerin irileri
Milletler Cemiyeti'nin dnemli kurullarini kendilerine tahsis ettiler. Avrupa-
11 muzaffer devletlerin Paris Barig Konferansi siirecinde olusturduklar1 veya
restore ettikleri uluslararas: diizen hiyerargik iliski diizenini yeniden Uretti,
yenik devletleri kogeye stkistirip onlarin ilk firsatta kars1 hamle yapmalarini
megrulastiracak zoraki barisi 20 y1l boyunca uygulamaya caligtilar. 1920’1 y1l-
larin ikinci yarisindan itibaren Almanya ve italya'y1 uluslararasi diizen icinde
tutmak icin, onlari dénemin biiyiik gligleri arasinda sayan ddiinleri vermek-
ten geri durmadilar. 1930°Iu yillarin ortasinda Nazi Almanya’s: ve Fagist italya
kurgulanan oyun iginde taleplerini ytikselttiler. Avrupa’min muzaffer glgcleri
Almanya'nin 1938 Miinih konferansinda Cekoslovakya'yl pargalayacagini be-
lirttiginde bu talebi suhuletle karsiladilar. Birinci Dinya Harbi sonunda olus-
turulan uluslararasi diizen, 1939'da yeni bir savasla yerle bir edildi.

Uluslararas: diizenin bigimlenmesinde etkili olan bir bagka faktér Bol-
seviklerin Rusya cografyasinda iktidara gelmesidir. ABD Bagkan Wilson'in
Snerisi ve Avrupah muzaffer giiglerin Paris Barig Konferans: siirecinde restore
etmeyi ongdrdikleri Avrupali muzafferlerin hakim oldugu uluslararas da-
zeni kapitalist-emperyalist sistem olarak tanimlayan Bolgevikler, sozi edilen
sistemni yikip yerine alternatif sosyalist sistemi kuracaklarini ileri stirdiiler.
Bolgeviklerin ilk islerinden birisi Aralik 1917'de Carlik Rusya'sinin imzaladig1
gizli antlagmalan ifsa etmekle kalmayp Mart 1918'de Brest-Litovsk antlag-
masini imzalayarak Garlik Rusya’sinin daha nce ele gegirdigi topraklarin bir
kismini, -Osmanh Devleti dahil- komsularina iade ederek emperyalizme karg
olduklarim gostermek istediler. Eyliil 1920'de Bakiide Dogu Halkalar: Kon-
feransr'ni toplayarak Sosyalist partilerle emperyalizme kars1 miicadele eden
milliyetgileri bir araya getirdiler. Bolsevikler basta Diinya Devrimini ongor-
mekle birlikte kisa siire iginde, ozellikle 1919°'da, Almanya'da Spartakis isya-
nimin bastiriimastyla bu amacin hizla gerceklesmeyecegini goriip, yerine Tek
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Uluslararast Dizen Degisimine Ulusal Yamit: Cumhuriyet

Ulkede Sosyalizm modelini benimsedikleri tarihsel akis i¢inde Anadoluda
yiikselen “Ulusal Kurtulug Savagi'ni desteklediler. Bagtan itibaren Mustafa
Kemal Pasa énciiliiiinde yiikselen bu ulusal hareketin sosyalist olmadigin,
buna ragmen Sovyet Rusya'nin bu harekete siyasi, mali ve askeri miihimmat
destegi sunmalarinin ana nedeni emperyalizme karg1 miicadelede ortak po-
zisyon almis olmalaridir®

Avrupali muzaffer devletler, Birinci Diinya Harbi'ni takiben, uluslararasi
diizeni kendi lehlerine yeniden insa etmek tizere Paris Barig Konferansi'nda
bir dizi uluslararas antlasmay, cogunlukla tek tarafli hazirlayip yenik devlet-
lerin ydnetimlerine miizakere sansi birakmadan imzalattilar. Osmanli hiiki-
metine de Sevr Antlasmasr'm 10 Agustos 1920’de imzalattilar. Kurguladiklar:
uluslararas: diizenin stratejik hesaplari vardi. Kita Avrupa’sinda yenik devlet-
lere baz1 askeri sinirlamalar getirseler de son tahlilde, irili ufakl, geniglemis
veya kiiciilmiis eski ve yeni devletlerin higbirine vesayet ve manda yénetimi
&nermemelerinin ana nedeni, Almanya ve Sovyet Rusya arasinda tampon bir
bélge olusturmakti. Bu bélgede manda y6netimleri kurmanin mali olarak ge-
tirisi fazla olmayacak, hatta olast ingiliz ve Fransiz manda yénetimlerinden
kurtulmak i¢in ciddi miicadele érgiitlenmesine vesile olabilirdi. Béylece Dogu
Avrupa’da kurulan bagimsiz devletlere, tampon bolge olmak rolii bigtiler. Bu
tasar1 bagta uygun gibi géziikse de 1930’lu yillarin ortasindan itibaren tersine
calismaya baglad ve Hitler'in degirmenine su tagtyarak Ingiltere ve Fransanin
stratejik hesabini boga gikaracakti.

Avrupali muzaffer devletler kita Avrupa'sinda benimsedikleri bagimsiz
egemen devletler modelini Ortadogu'da uygulamadilar. Osmanli Imparator-
lugu cografyasinda baz devletleri bagimsizhiga yonlendirirken Irak, Suriye,
Filistin gibi bélgelerde Ingiliz veya Fransiz idaresinde manda ydnetimleri
olusturdular. Sevr Antlagmasi'na gére Tiirkiye'de bu tasariya gore bigcimlendi-
rilecekti. Bu hesap tutmadi. Bu hesabin bozan Tiirk Kurtulus Savagrdir.

Anadolu'da Yiikselen Kurtulus Savast: Ulusal Yamt

Biiyiik giigler harita {izerinde hizli, kurnazca politikalar iiretme konu-
sunda ¢ok maharetlidirler ancak yerel, ulusal ve bdlgesel diizlemlerde sosyo-
lojik gerceklik her zaman onlar1 dogrulamayabilir. Tiirkiye {izerine yaptiklar:
hesaplarda da boyle bir durum ortaya ¢ikt1. 30 Kasim 1918 Mondros Ategkes
Antlagmasr’n: takiben en azindan 1919 Mayis ayina kadar Avrupali devletlerin

9 A. M. Samsutdinov, Mondros'tan Lozan'a Titrkiye Ulusal Kurtulus Savasi Tarihi 1918-1923, gev.
Ataol Behramoglu, Dogan Kitap, Istanbul, 1999.

JIPWapa3 12ALNUWNG - JBALINYWNY BPUIIAO0L

u
o

e g———y

b, i s

o % it s S

JENR o 4

Ve

TR X

REREEY

MR



i

& - .o

3 :

i \ Mustafa TORKES i

% i

‘ S’j’ hig birisinde Anadoluda bir direnis glicl olugturulacaglna dair net bir goris ' $

%“ ’ yoktu. Yunanistan hitkiimeti Anadolu’'yu kolayca ele gecirecefl yarsaylmin- ;

i dan hareket etti. ingiltere nin tegvikive destegi ile harekete gegen Yunanistan 1t ‘
ordusu tahminlerden daha hizh ilerledi. Hatta Ankara’ya 70 kilometre mesa- {t i
fede olan Polatl’ya kadar ulast. 4

Buna karst ulusal miicadeleyi priitleyip karst hamleyi gergeklegtireb'ﬂ- %

mek icin, askeri bakimdan hic de kolay olmayan taktiksel geri cekilme strate- g é
jisini uygulay1p daha sonra kargl saldiriyl ger(;ekle§tireb'11mek, ciddi stratejik L «f
planlamayl gerektiriyordu. Mustafa Kemal taktiksel gerl cekilme hamlelerini p
daha dnce de yapmusti. Elinde bulunan askerleri heba etmemek i¢in, 1918'de :
Litbnan'da devir aldign orduyu kuzeye Halep istikametine sevk etme kararinl | § :
tam da zamaninda almisty, aksi halde hepsi heba olabilirdi. Mustafa Kemal " ;

askeri bagarinin geregi olan hazirhik evresini verimli kullanmak igin, Yunan ?“
saldirisi karsisinda geri gekilme kararim Kurtulug Savasl stirecinde de verdi.
Sakaryanehrinin dogusuna cekilip lojistik askeri hazirhk yapmast bir rastlan-
t1degil, ustaca uyguladigl taktiksel geri cekilmenin géstergesid'n‘. i

1919-1922 arasinda yaganan Kurtulug Savagynin bagarisi her geyden once
{ickonuda stratejik planlama yapiimasinl gerekli xalmist. {1k, ulusal milcade-
le giiclindt prgiitlemekti. {kincisi, Ulusal Kurtulug Savasina uluslararasi diz-
lemde destek bulmakti. (Jciinclistiise tartismasiz askeri bagari elde etmekti.

e
ek e dih i e
2 ane:
ey

Mustafa Kemal'in Samsuna ayak bastigl tarihten itibaren ulusal miicadele
giiciind fillen orgutlemeye bagladig bilinmektedir. Anadolu ve Rumeli Mitda-
faa-i Hukuk Cemiyetlerint hizla ulusal merkezi gati altinda birlestirmeyi bagar-
| dy. Erzurum ve Sivas Kongrelerinde Temsil Heyetini olugturmakia kalmadi,
bunlara net bir hedef koydu. Himaye altinda bulunmanin her tird reddedilip
bagimsizhik igin savagilacaktl. ABD ydnetimi Tirk yurtseverlerini yoklamak
icin Sivasa askeri bir heyet gonderip ABD'nin manda yonetimi kurma gansini
yoklads, istanbul basinive sjvas Kongresinde o gorige yakin baz isimler ABD
manda yonetimine sicak mesaj verseler de, Mustafa Kemal geri adim atmadi.
Mustafa Kemnal, bir tagla iki kugu indirmisti. ABD yonetimine (ve potansiyel
Avrupalt hevestilere) boylesi arayisa tevessiil etrnemesi mesajini net olarak ver-
mekle kalmads, ayni zamanda boylesi egilimleri olan Tirklerin hafizasindan
bunun sokilup atilmasinl hedefledi.
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Biiyiik Millet Meclisi (BMM) Ankara'da toplandiktan sonra {stanbul basi-
ninin bazilarl disinda manda secenegini savunanlarin say1st gok azaldy, glinkil
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Mustafa Kemal'in koydugu hedef destek buldu. Erzurum ve Sivas Kongreleri-
nin ardindan Biiyiik Millet Meclisinin Ankara'da toplanmasi érgiitlenmenin
mesruiyetini saglamlastiracaktl. 23 Nisan 1920'de BMM agildiginda; Meclis
{iyelerinin bir kismi istanbul'dan ayrlip Ankara’ya gelen Osmanh Meclisi Me-
busan iyelerinden, bir kism ise 1920 Nisan ayinda yapilan segimlerle BMM'ne
katildilar. Orgiitlenme siirecinde Mustafa Kemal'in hem yasal zemini, hem de
mesruiyeti dnemsedigi anlagilmaktadir. Yasallik ve megruiyete 6nem veren
Mustafa Kemal, askeri zaferi takiben bir dizi radikal reformu yine BMM {ze-
rinden hayata gegirecekti.

Orgiitlenmenin hukuki zemini saglanip mesruiyeti saglamlagtirihrken,
bir taraftan da uluslararas: diizlemde ulusal kurtulug miicadelesine destek
bulmaya cahistilar. ingilizler bagtan itibaren agikca emperyalist politika izli-
yordu. 30 Ekim 1918'de Limni Adasinin Mondros limaninda Ingiliz deniz gii-
cline ait Agamemnon zirhlisinda Osmanli Devleti adina Bahriye Nazir Rauf
Bey (Orbay) tarafindan imzalanan ategkes antlagmasina gore taraflarin silah
birakigmas: yapildig giinkii sinirlara saygi géstermesi bekleniyordu ancakbu
kural ilk ihlal eden Ingiliz isgal giicii oldu. Ingiliz hilkiimeti, petrol sahalarim
elinde tutmak amaciyla ategkes hattini ihlal ederek Musul'u iggal etti. Fransa
Avrupa kitasinda ingiliz hitkiimetinin destegine ihtiya¢ duyacag icin, Fransa
icin tahsis edilen niifuz alan1 olan Musul, Ingilizler i¢in kolay bir lokma oldu.
Fransa bunu fiilen kabullendi. ingiliz hiikiimetinin oldubitti yapmasi karst-
sinda Osmanh Devleti Musul konusunda ciddi bir kars: hamle yapamad. 15
May1s 1919'da daha kétiisii geldi, Ingilizlerin tegviki ve destegi ile Yunanistan
ordusu Izmir iizerinden Anadolu'ya asker ¢ikardi®. Osmanli hiikimeti nota
ile kinamaktan Steye gecen bir hamle yapamadi. Ingiliz hiikiimeti Italya'nin
yayilmac taleplerini simrlamak i¢in, Yunan hiikiimetinin irredantist politika-
sin1 destekledi. Bu tam bir emperyalizm klasigidir. Bagkasina ait bir topragi
diger bir devlete bahsederek, diizenin efendisi olmak istedi. Bu tablo kargisin-
da Ankara hicbir durumda ingiliz hiikiimetine yakinhk gésteremezdi. Zaten
ingiliz hiikiimeti, istanbul'un iggalinde diger miittefiklerini de ihtirash hale
getirmisti. Ingiltere ittifak yapilmasi en zor aktérdii. Bu nedenle Ankara Ingi-
lizlere karg: hep temkinli oldu fakat giin geldiginde onunla da miizakere ma-
sasina oturulacag agikdrdi.

ingiltere'nin aksine Sovyet Rusya BMM hiikiimeti i¢in oldukea elverigli
bir secenekti. Carlik Rusya’sina kars: Bolgevikler dnciiliigiinde gerceklesen

10 Niliifer Erdem, Yunan Tarihcilijinin Gozityle Anadolu Harekati, 1919-1923, Derlem Yayinlari,
istanbul, 2010, s. 171
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devrimin Anadolu'da orglitlenen bagimsizhik hareketine siyasi, mali ve lojis-

tik destek olarak akacagini, Sovyet Rusya ile Tiirk bagnmsizhik miicadelesinin

emperyalizme kar

s1 kader birligi edecegini, emperyalist giclerin yeterince

hesaba katmadiklar anlagilmaktadir. Elbette biitiin bunlar kendiliginden,

olagan olaylar olarak yas

anmadi. SOz konusu stratejik hedefler Kemalistler ve

Bolseviklerin izledigi tutarl politikalarin sonucudur.

16 Mart 1921'de BMM hitkiimeti ile Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cum-
huriyeti arasinda imzalanan Moskova Antlagmasl, Mustafa Kemal'in bekledi-
gi uluslararas! siyasi destek icin onemli bir firsat olugturdu. Moskova Antlag-
mas: oncesinde baglayan askeri lojistik yardim diplomatik agidan Ankara'ya

100Yitinda cumhuriyet - Cumhuriyet Erdemdir

ciddi bir alan agt1. Moskova Antlagmas! Ulusal Kurtulusg miicadelesinin ulus-
lararas: diizlemde goriiniir olmasina snemli katk: sagladu. Sovyet Rusya icin
Tiirkiye' nin emperyalizmin oyun alani olmaktan gikisl, kendi bagina onemli
bir degerdi. Ulusal Kurtulus miicadelesine snderlik eden asker sivil blirok-
ratlar hicbir anlamda sosyalizmi savunmadilar, ote yandan emperyalizme
kars1 yurtsever olduklarina kugku yoktu. Diger bir ifade ile Kemalistler, ken-
di tilkelerini savunmak iizere yola gikan yurtseverlerdi, emperyalizme karst
olduklan icin Sovyet Rusya yonetimi tarafindan agiktan desteklendi. Boylece
emperyalizm karsithig, ideolojik yakinsamanin gergekle§mesinde onemli bir

rol oynadi.

ingiltere ile ittifak kurmanin zorluguna kargin, eger isgal ettigi toprak-
lardan geri gekilirse Fransa ile bir uzlagiya varabilme olasili: yok degildi. in-
giltere ile Fransa'nin ortak pozisyon almasini onlemek adina Ankara zaman
zaman Fransaya yakinlik gostermekten geri durmadi. Sakarya Savagyni taki-
ben Fransa ile TBMM hitkiimeti arasinda 20 Ekim 1921'de Ankara Antlagmasl
imzalandi. Sahada bagarih olamayacagim kavrayan Fransa, bazi savag mi-
himmatim birakarak geri gekilme karari alds, bu Ankara icin dnemli bir kaza-
nimdi. Suriye simrl heniiz kesin olarak belirlenir hale gelmese de emperyalist
ittifak icinde bir gedik agmak Ankara icin énemli bir kazanimdi.

{leride Benito Mussolini déneminde

askeri tehdit olarak gorecegi ltalya,

1919-1922 yillar arasinda Ankara icin gdz ardi edilmeyen bir aktordi. Son

tahlilde BMM hitkiimeti i¢in Italyanin $nemi, silah tedarikive sevkiyat: baki-
mindan elverigli olmastyla sinirht kalmagtir. Bu yillarda italya'min BMM hiikii-
metine bazi jestler yapma girisiminde bulunmasinin nedent, ingiliz hiikkme-

tinin Yunanistan izmir'e asker gikarmaya tegvik etmesidir. Zira italya, 1915

gizli Londra Antlasmast na gore {zmir'in

italya'nin niifuz bolgesinde olmasint

ot A s T A S TR
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bekliyordu, fakat Ingilizler Yunanlar: desteklemisti. Buna kars tepki goster-
mek adina Italya'nin Tiirkiye'ye kismi de olsa silah tedarikeiligi hizmeti sun-
dugu bilinmektedir. Ankara bunun 6tesinde On iki Adalar meselesinden do-
lay1 ftalya’y1 potansiyel tehdit olarak gérmeye devam etmistir. Yine de Anka-
ra’nin Italya’y1 bu yillarda dogrudan karsisina almak yerine yanina cekmeye
calisan diplomatik girisimlerin 6tesine gegmedigi séylenebilir.

Elbette diplomatik bagarilar 6nemlidir ancak Kurtulus Savasi'ni sonuca
ulagtiracak adim ancak iggal gliclerine kars: kesin bir askeri zaferle gerceklese-
bilirdi. Kurtulug Savagi siirecinde izlenen askeri stratejinin en genel anlamda
Ui¢ agamas1 oldugu sdylenebilir. Esas itibariyla Kurtulus Savast éncelikle do-
guda Ermenilerin, batida Yunanlarin toprak isgaline ve Fransiz hiitkiimetinin
Glineydogu Anadolu'da biiylik 6l¢tide yerel ve bagka bolgelerden getirip silah-
landirdiklar: Fransa adina savagan askeri gii¢lerine karsi savas verilmistir. in-
giltere ve Italya'nmin iggal ettigi blgelerin cogu diplomasi fizerinden, antlagma-
larla kazanilmigtir.

1920 yihinda Dogu Cephesi'nde Ermeni saldirisina kars: elde edilen askeri
basar1 BMM hiikiimetine elindeki kaynaklar: bati cephesi icin tahsis etme im-
kani saglamigtir. Bati Cephesi'nde Ingiltere'nin tesvik ve destekledigiyle May1s
1919°'da Anadolu’ya asker ¢ikaran Yunan ordusunu yenilgiye ugratip geri pis-
kiirtmek yaklasik 40 ay1 bulmugtur. 40 aylik siire¢ icinde Fransiz ve Italyan
isgal gliclerinin 6nemli bir kismi diplomasi izerinden geri ¢ekilmislerdir. Ca-
nakkale Savaglarindan sonra Ingiltere ile dogrudan askeri catisma yaganma-
makla birlikte, Ingiltere silahh giicleri, potansiyel olarak en ciddi tehditti. Bu
nedenle BMM hiiklimeti Ingiltere ile dogrudan askeri catismaya girmemeyi
tercih etti, bunun yerine Ingiltere’nin destekledigi Yunan isgal giiclerini fiilen
sahada yenerek; zaferi, uluslararas diizlemde resmi olarak kabullendirip mii-
zakereye bagladilar.

26-30 ABustos 1922 tarihlerinde gerceklegen Biiyiik Taarruz, Yunan isgali-
ni bitirecek kadar 6nemli bir bagariya imza att1. 9 Eyliil'de Yunan ordusu Tiir-
kiye'den kagmak zorunda kaldi. 11 Ekim 1922 tarihinde imzalanan Mudanya
Ategkes Antlagmasi bundan sonra yiriitiilecek miizakereler icin yeni bir ze-
min olusturacakti. Mudanya Ategkes Antlasmasi miizakeresini Ismet Inénii
yuritmiis, daha sonra Lozan'da gergeklesen miizakere siirecinde Mudanya'da
varilan uzlag: esasim 6zellikle Ingiltere yonetimine, kimi zaman hatirlatma
yaparak baskiya karsi pozisyon alabilmigtir.

11 Ayrintih bir ahigma i¢in bkz. Levent Unal, “Milli Miicadele Stratejisi, Uygulanmasi ve So-
nuglar”, Karadeniz Uluslararas: Bilimsel Dergi, S. 55, 2022, s. 47-81.
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Ulusal Diizende Degisim

20ytizy1l baginda {i¢ kataya yayilmig Osmanli imparatoriugu'nun kargilag-
tig dnemli iki sorun sunlardi: Gok genis topraklara sahip olmak dnemli bir
avantaj saglayabilir, ote yandan s6z konusu genig topraklari elinde tutabilmek
icin gok ciddi kaynak tahsisi yapilmayl gereklikilar. Osmanh Devleti sdz konu-
su genis topraklar elinde tutabilmek i¢in gerekli insan giictine sahip olmadif
gibi, imparatorlugun Kuzey Afrika ve Arap bolgelerinde bulunan insan glicl-
niin tirettigi katma deger yok denecek kadar az ve oralarin glivenligi icin yapt-
lan kaynak tahsisi Osmanh maliyesinin boyunu agar durumdaydi®.

Avrupa'da kapitalist sistem yayihrken Avrupa’nin ¢evre {ilkelerini salam
usulii dilimleyerek kendisine eklemlemistir. Kapitalist tiretim bicimi ve kapi-
talist {iretim iligkisi Osmanl cografyasinda daha bir tuhaf gérintm almagtir.
Osmanh Imp aratorlugu'nun liman kentleri, kapitalist diinya ekonomisine
diger i¢ bolgelerde bulunan yerlesim birimlerine gore daha erken ve hizh ek-
lemlenmistir. Diger bir ifade ile liman kentleri ve sanayide kullanilan tarm
{irtinleri yetistirilen, drnegin Misir'da Nil nehri yatag: ve benzer durumda
Anadolu'da Gukurova bolgelerinde pamuk {iretimi yapilmasl, merkez kapita-
list ilkeler igin elzem oldugu dlctide, bu bolgeler izla kapitalist dinya ekono-
misine eklemlenmigtir. Ayni dsnemdeic bolgelerde pazar icin tretimin heniiz
esamisinin okunmadigy, kendi titketimini karsilamak izereyarl feodal tiretim
bicimi ve iligkisinin hitkiim stirdiigi, boylece esitsiz geligmenin katmerlendi-

gi, farkh toplumsal ilig {lerin kendini dayattigl Osmanli toplumsal dizenihiz- -

11 ve kolayhikla deénistiirilemedi. Ote yandan geleneksel Osmanl toplumsal
diizeni, kapitalizm karsisinda tutunamadi. Osmanli yoneticileri sahip olunan
bityiik topraklari ellerinde tutabilmek igin cok bityiik gaba sarf ettiler. Birin-
¢i Diinya Harbi a¢ gozli emperyalistler icin biiyitk firsatlar sunmustu. Savag
5ncesinde tasarladiklarimin onemlibir kismini savag sonunda uygulamaya ¢a-
hstilar, elbette hepsinde bagarhi olduklar: soylenemez. Bagarisiz olduklarien
dnemli 6rnek Sevr Antlagmasini biitiiniyle uygulayamamalar1d1r. 10 Agustos
1920'de miizakeresiz imzalanan Sevr Antlagmasl, Osmanl Meclisi tarafindan

dahi onaylanmadt, Ankara'da zaten buna kargi miicadele coktan baglamisti.

1919-1928 arasl yilarda Tirkiye'de gifte devrim gerceklesti®. Cifte devri-
min ilki uluslararasi diizlemde yeni TUr. jye'nin taninmasini saglayan Lozan

12 Yasamee, a.g.e., S. 15-37.

13 Mustafa Tiirkes, Ulusgu Sol Bir Akim: Kadro Hareketl (1932-1934), imge Yayinlari, Ankara,

1999, s. 16.




argilag-
amli bir
ibilmek
izkonu-
Imadig
ngiicti-
inyapi-

i salam
ve kapi-
lmagtar.
ymisine
hizh ek-
n tarim
rrumda
.kapita-
rekono-
nheniiz
l{iretim
erlendi-
.eni hiz-
slumsal
olunan
. Birin-
1. Savas
1ayaca-
klar1 en
Apustos
afindan
migtL.

e devri-
1Lozan

, Ankara,

Ulusiararasi Diizen Degisimine Ulusal Yanit; Cumhuriyet

Antlagmasr’yla gerceklesti. Musul ve Bat1 Trakya hari¢ Anadolu ve Dogu Trak-
ya'mindahil oldugu topraklar Lozan Antlagmasi ile kayit altinaalindi. Lozan'da
ylriitiilen miizakerenin bagarili sonuglar: arasinda sunlar sayilabilir: Kapi-
tiilasyonlar kalkti, Tiirkiye bes y1l sonra gimriik duvarlarini istedigi él¢lide
yiikseltebilme hakkina sahip olacakti. Sevr Antlagmasi'nda tanimlanan etnik,
dilsel ve dini kriterleri baz alan {i¢ tiir azinhk taniminin ilk ikisi Lozan'da red-
dedildi, yalnizca dini azinhk tanindi. Yunanistan ile Tiirkiye arasinda Istanbul
ve Bat1 Trakya hari¢ diger yerlesim yerlerini kapsayan zorunlu niifus miibade-
lesi sézlesmesi imzalanarak iki tarafta “irredantizm”den vazgectigini dolayh
bicimde de olsa ifade etmis oldu. Osmanl borglari komisyonlara havale edile-
rek ¢dziim yoluna girdi. Tiirkiye Osmanli Devleti'nden gelen borglarin %67'lik
payin iistlendi, buna gére yaklagik 107 milyon altin lira toplam borcu, yillik
2 milyon altin lira taksitle 6deyecekti. Ali Fethi Okyar Paris Biiyiikelgisi iken
1925 yilinda bu sézlesmeyi imzalarmigti. 1929 yilinda ilk taksiti 6deyen Tiirkiye,
1929 diinya ekonomik buhraninin etkisiyle cogunlugu Fransizlardan olusan
alacakhlarla 1930 yilinda yeniden masaya oturdu. inénii'ntin 1srarh takibi ile
toplam bor¢ miktarini 107 milyondan 8.6 milyon altin liraya, taksitleri de 0.7
milyona indirmeyi bagardi, 1954 yilinda son taksiti 6deyerek Osmanli bor¢la-
rin1 tasfiye etti. Lozan'in kazammlarindan bir bagkasi da, yabanci tlke tem-
silcilerinin de yer aldig1 esasen egemenligin kullaniminm kisitlayan Diyln-u
Ummiye adiyla bilinen Osmanli Genel Borglar idaresinin ilga edilmesidir.

Gifte devrimin ikinci vechesi ulusal diizene iligkindir. 1 Kasim 1922'de Sal-
tanat'in kaldirilmasina yol acan gelisme Lozan'a gidecek delegenin iki bagh
olmasinin énlenmesiyle iliskilendirilmistir. Istanbul Hitkimeti Lozana da-
vet konusunu giindeme tagidiginda Mustafa Kemal'in dogru zamanlamastyla
Saltanat’ ilga eden yasal diizenleme, TBMM 'de kabul edilerek yasal ve megru
zeminin Ankara'da TBMM oldugu resmilegtirilmistir.

Alt1 yliz yillik Saltanat’in bir hamilede ilga edilmesini miimkiin kilan fak-
tor Ulusal Kurtulus Savasr'na Mustafa Kemal ve arkadaglarinin énciiliik ede-
rek megruiyet kazanirken Padisahin bu slirete geregini yerine getirmemesi,
daha kétiisii ingilizlerle is birligi icinde bulunmasidir. Son padisah, gercegi
izl kavradigi icin ilk firsatta bir Ingiliz gemisine binerek tlkeyi terk etmis-
tir. Saltanati kaldiran yasal diizenleme, 6ncelikle Saltanat ile Hilafeti ayirarak
potansiyel olarak dini cevrelerden gelebilecek tepkiyi bertaraf etmeyi tercih
etmistir.
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1923 yilinin en radikal karar kugkusuz Cumhuriyet'in ilandir. Bu bir ba-
kama fiili durumu resmilegtirmek anlamina geliyordu. Saltanat ilga edilmisti,
anayasa mevcuttu, fakat yonetim biciminin ad1 heniiz konmarmsti. 29 Ekim
1923'de Cumhuriyet'in ilan, her seyden once {ilke ici dizen degisikliginin en
énemli simgesidir. Egemenligi kendi uhdesinde toplayan monarsi ortadan
kalkmuig, yerine egemenligin kayitsiz sartsizulusa ait oldugunu savunan Cum-
huriyet rejimiilan edilmigti. 1924 yilinda Halifelik ilga edilerek din igleri, Dev-
let Bagkanhgima bagh Diyanet isleri Bagkanhginin sorumluluk alanina yer-
lestirildi. Mart 1924'de iki 6nemli yasal diizenleme daha yapldu: Egitimin Bir-
lestirilmesive Tekke ve Zaviyeleri yasaklayan kanunlar, esas itibariyla tagrada
yerel glilerin kendi baglarina yerel diizlemde kural koyucusu Ve uygulaycisi
olma yetkisini ortadan kaldirip, bu yetkinin egemen ulus devlete ait oldugunu
duyurdu. Ulus devlet modelinin ortak ideolojisinin yerel dini otoriteler tara-
findan degil, merkezi ulusal otorite tarafindan tanimlanmasl éngoruldi. 1928
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yilinda Arapca alfabe yerine Latin alfabesi kabul edildi*. Burada siralanan
devrimei adimlar, bitin olarak degerlendirﬂdig'mde yeni bir toplumsal diize-
ne gegisi igaret etmektedir.
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Ulusal diizlemde yasanan degisimin kugkusuzen 5nemlisi laiklesme dog-
rultusunda atilan adimdir®. Saltanatin din ile kurdugu iligki, Cumbhuriyet
rejiminden oldukea farkhdur. Saltanat ilahi giicl kendi yonetimini surdtire-
pilmek icin kullanirken, Cumhuriyet rejimi iktidarin dayanagini diinyeviles-
tirdi. Dunyevi bilgiler ancak bilimsel aragtirmalardan elde edilir. Halbuki sal-
tanatin dayandif bilgi akiginin kokeni ilahi, dogrulugu tartigilamaz inanglara
dayanmaktadir. Bu kesin ayrimda Mustafa Kemal Atatiirk kendi durugunt,
“Hayatta en hakiki miirsit ilimdir” diyerek gdstermistir.
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Mustafa Kemal Atatiirk dogru kararlary, dogru yerde ve zamanda ala-
rak liderligini gostermistir. Anadolu'da parga boliikk halde bulunan Anado-
1u ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri ve baska pek gok kiiciik olgekli

14 Ozgir Aydin, "Elifbadan Alfabeye: iki Yazl Sisteminde Yazibirim-Sesbirim Etkilesimi’,
ODTU Gelisme Dergist, Cilt: 39, Say1: 1, Nisan 2012, s. 61-86.
15 Laiklik ile sekiilerizmi iki farkh anlami oldugunu iddia edenler var. Ornegin Baskin Oran
“Bu iki kelime genellikle eg antamh olarak kabul edilir. Bu yanhsttr. Laiklik devlete, sekiilerizm ise
toptuma atfedilebilir. ilki bir devlet politikasidw, ikincisi ise toplumu karakterize eder.” iddiasinda
bulunmaktadir. Baskin Oran, Turkish Foreign Policy, 1919-2006, Fact and Analyses with Do-
cuments, Edited by Baskin Oran, Translated by Mustafa Aksin, University of Utah Press, Utah
2010, p. 4. Gimeg Karamuk ise soz konusu jddiann temelsiz oldugunu, iki kavram arasinda-
ki farkin dilden ibaret oldugunu, birinin Fransizca, digerinin ingilizce oldugunu, boylesi bir
ayrimin yanhs olduguna dikkat cekmektedir. Giimeg Karamuk, “Dagilmig Roma {mparator-
lugu'nun Alaninda Roma Zihniyetinin izleri”, Belleten, Cilt: LXVIII, Sayr: 253, Aralik 2004, s.
621-632 (dipnot 7 ve 8)
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daginik giicleri bir araya getirip bunlara ulusal nitelik kazandirmigtir®®. Os-
manh Devleti yonetici simfi ise -bagta Padigah olmak iizere-; Kurtulug Sava-
srna énderlik etmedikleri, hatta bu ulusal miicadeleyi baltalamak {izere faali-
yette bulunduklar i¢in, Ankara'da toplanan Biiytk Millet Meclisi tarafindan 1
Kasim 1922'de Saltanat ilga edildiginde durumu sessizce kabul ederek megru-
iyetin Istanbul'da Saray'da degil, Ankara'da Biiyiik Millet Meclisinde oldugu
gercegini kabullenmiglerdir. Osmanli yonetici sinif Saltanat'in ilga edilmesi-
ne kars: herhangi bir direnis gésterememesinin ana nedeni, Osmanli yonetici
smifinin megruiyetini kaybetmis olmasidir. 29 Ekim 1923'te Cumbhuriyet’in
ilani, Cumhuriyet’in niteligini yansitan ulus devlete uygun 1924 Anayasas,
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin hukuki gergevesini tammlamisg, radikal ni-
telikte reformlarmn hayata gecirilmesi i¢in hukuki gergeve sunmusgtur. flerde
1937'de anayasaya yazilacak Alt1 Ilke’nin {icd, Cumhuriyetgilik, Milliyetcilik ve
Halkgihk 1927'de CHP'nin ikinci kongresinde, diger ¢ ilke; Devrimcilik, Laiklik
ve Devletcilik 1931 yilinda {iglincii kongrede kabul edilmigtir. Diizenin ulusal
alanda hizhi degisime ugradi$ 1920’li ve 1930'Tu yrllarda en ciddi ve radikal re-
formlar gerceklestirilerek cifte devrim gerceklesmistir.

Kemalist s Politika Stratejisi

Tiirkiyede Kurtulug Savas'm takiben izlenen dig politika pek cok arag-
tirmanin konusu olmustur”. Cahsmalarin bityiik cogunlugu sonug itibariyla
yanlis olmamakla birlikte olay anlatimlardir. iki diinya savag: arasi yillarda
izlenen dis politikanin stratejik hedefleri var. Oncelikle Kemalistlerin izledigi
dis politikay: tanimlayalim.

Lozan Antlasmasy’m takip eden 1920°li yillarin ikinci yarisinda Kemalist-
ler Tiirkiye'nin biitiin komgulariyla Tiirkiye nin iligkilerini normallestirmek
isin ikili iyi komguluk ve dostluk antlagmalari imzaladigim gozlemlemek
miimkiindiir®. Kemalist dis politika stratejisinin ikinci dnemli agamas, Tur-
kiye icin dnemli olan ii¢ bdlgede, Kafkaslar, Balkanlar ve Ortadogu’da bolgesel

16 Ulusal Kurtulus Savagy'nin bu dénemi Nutuk'ta ayrintili anlatilmaktadir. Mustafa Kemal
Atatiirk, Nutuk, Cilt1, 2, 3, Milli Egitim Basimevi, {stanbul, 1973.
17 Disigleri Bakanlig Tiirkiye Dig Politikasinda 50 yil baghkl beg cilt kitap yayinlamigtir. Titr-
kiye Dig Politikasinda 50 Yil, Kurtulug Savagtmz (1919-1922), Digigleri Bakanhg Yayinlar:. Tiirki-
ye Dis Politikasmda 50 Yil, Lozan (1922-1923), Digigleri Bakanlig Yayinlari; Tiirkiye Dig Politika-
sinda 50 Y1, Cumhuriyetin Ik On Yilt ve Balkan Paktt (1923-1934), Digigleri Bakanhg Yayinlary
Tiirkiye Dig Politikasmda 50 Yil, Montreux ve Bogazlar Stzlegmesi, (1935-1939), Digigleri Bakanhf
Yayinlary; Tiirkiye Dug Politikasinda 50 i, [kinci Ditnya Savagt Yillart (1939-1946), Digigleri Ba-
kanlig Yayinlar1.
18 Bu tiir antlagma metinleri igin bkz. ismail Soysal, Tarihgelerive Agiklamalart ile Birlikte Tiir-
kiye'nin Siyasal Andlagmalan I. Cilt (1920-1945), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1983.
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is birlikleri ve bolgenin ozellikleri dikkate alinarak goklu bolgesel igbirligi ve
paktlar dzenle dogrudan desteklenmis olmasidur. 1930'lu yillarda ikili dostluk,
iyi komguluk antlagmalarina dayal iligkiler korunurken, bolgesel diizlemler-
de coklu siyasive askeri iligkilerin desteklendigini gozlemlemek mumkandir.
ikinci asamanin amacinin istikrarin bolgesel diizlemlerde saglamlagtiriimast
vesitrdiirilebilir kilinmasidir. Balkan Pakt1(1934)°ve Sadabad Pakt1(1937)*iki
énemli ornektir.

Peki bolgesel istikrar nigin énemlidir? Yukarida betimledigimiz Kemalist
dis politika stratejisinin Lozan miizakerelerinden itibaren énemli stratejik
hesap yaptigim kabul ederek analizimizi ilerletebiliriz. Mudanya Ategkes An-
lasmast'ndan itibaren ve Lozan miizakereleri sirasinda izledikleri miizakere
stratejisinden anlagildif izere; Kemalistlerin, dncelikle hangi konularda geri
adim atmayacaklarini, hangilerinde taktiksel geri adim atabilecekleri lizeri-
ne zihin jimnastigi yaptiklarini ancak uygulamadan cikarsayabiliriz, zira bu
tiir bilgileri igeren ginliikler ve Kkabine tutanaklart yoktur. Bilgilerin bilyiik
copunlugu hatirat, bunlarin 6nemli bir boliimil savunma amach yazilmig du-
rumda. Yine de elimizde bulunan malzemeden faydalanarak bazl cikarsama-
lardabulunabiliriz. Eldeki belgeler, hatirat vb. bilgiler ve dig politika pratikleri
baz1 saptamalarin yaplimasina imkan sunmaktadir. Lozan'a giden miizakere
heyetine agagidaki talimatnamenin verildigini biliyoruz.?

“VES.No.54
TURKIVE BUYUK MILLET MECLISI Ankara
ICRA VEKILLERTHEYETI RIYASETI KALEM-I MAHSUS MUIDIRIYETI

1. Sark hududu: (Ermeni Yurdu) mevzu-i bahs olamaz. Olursa inkita'-1 miiza-
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{g! kereyimucib olur.

}i; “ 9. rak hududu: Sitleymaniye Kerkiik ve Musul livalart istenecektir. Konferans-
§* \ da bundan farkh olmak iizere tahassiil edecek sekil igin hey'et-i vekileden talimat
1 almacaktrr. Petrolve saire imtiyazat mes'elesindeingilizlereba’zt menafi-iiktisadi-
‘ ye temini gorirsitlebilir.

'1( 3. Suriye hududu: Bu hududun tashihine vesait-i mitmkine ile son derecede
! cahstlacak ve udud a’zami sdyle olacaktwr: Re'is ibn-i Haniden itibar ile Harim,
k Miislimiye, Meskene, paldehu Firatyolu, deyr-i zor, ¢ol, nihayet Musul vildyeti ce-
| b hududuna vasi otur.
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| 19 Mustafa Tiirkes, “The Balkan Pact and its Immediate Implications for the Balkan States’,
! Middle Eastern Studies, Vol. 30, No: 1, January 1994, s. 123-144.
] 20 ismail Soysal, "1937 Saadabad Pact’, Studieson Turkish Arab Relations, Annual 3, istanbul,
L 1988, s. 131-157.

i 91 Tevfik Biyiklioglu, Trakya'da Milli Milcadele, IL. Cilt, TTK Yayinlary, Ankara, 1992, s. 104-105.
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4. Adalar: Iktizayt hale gore muamele icrast ve sahillerimize pek karip olan
meskiin ve gayr- meskiin adalar benemahal ilhaki. Muvaffakiyet hasil olmadigt
takdirde Ankaradan istifsan.

5. Trakya Garp Hududu: 1914 hududunun istihsaline caliglacaktur.

6. Garbi Trakya: Misak-1 Milll maddesi.

7. Bogazlarda ve Gelibolu sibhi ceziresinde ecnebi bir kuvve-i askeriye kabul

edilemez. Egjer bu babdaki Miizakere inkitar mucip ise inkitadan evvel Avkara’ya

maldmat verilecektir.

8. Kapitiilasyonlar kabul edilemez, inkitar miizakere hususu lazim gelirse ya-
pilir.

9. Ekalliyet: esas mitbadeledir.

10. Dityun-u Umumiye: Bizden infikak eden memalike tevzii, Yunana deuri
yani tamiratla mahsubu olmadigh takdirde yirmi sene tecil ve tesviye, Dityun-u
Umumiye idaresi kaimiyacaktrr. Mitskiilat zuhurunda sorulacaktir.

11. Ordu ve donanmada tahdidat mevzu olmiyacakti.

12. Milessesat-1 ecnebiye: kavaninimize tabi olacaktr.

13. Bizden infikak eden memleketler icin Misak-1 Millinin madde-i mahsusast

wer’idir.
14. Cemaat ve evkaf- islamiye hukuku muahedat-1 sabtkaya teufikan temin
olunacaktrr.
‘ imzalar:

Hiiseyin Rauf, Ali Fethi, Ismet, Feyzi, Mehmed Vehbi. Fevzi, Dr. Riza Nur.”

S6ziinil ettigim miizakere stratejisinin ipucunu burada yakalamak mim-
kiin. Talimatnamede belirtilen geri adim atilmayacak maddelerin baginda
gelenleri, “Ermeni yurdunun reddi” ve “kapitillasyonlarm kaldirtlmast” talebi-
dir. Bu konularda karg: taraf 1srarci olursa miizakere masasindan kalkilmasi
talimati, Lozan’a giden heyete net olarak verilmistir. Miizakere heyetinin bu
konularda farkh karar alma yetkisi bulunmamaktadir. Diger konularin bazi-
larinda heyetin Ankara’ya sormasl gerektigi, bazilarinda ise heyete miizakere
marj1 birakildifi talimatnamenin igeriginden anlagilmaktadir.

Lozan miizakereleri, verilen talimatname ve pek ¢ok hatirat dig politi-
ka pratigi ile karsilagtirmali okundugunda su tespiti yapmak mimkinddr.
Lozan Antlasmasrnin bir an énce sonuglandiriimast, Tirkiye'nin uluslara-
rast diizlemde tanmirhiginin tescili bakimindan elzemdir. Elbette geri adim
atilmamas gereken konularda Kemalistler ok netti, gerekirse masadan kal-
kilmaliydr. Zaten Lozan miizakerelerinin kesintiye ugradig: bir vakiadir. Ka-
pitiilasyonlar ve azinliklar konularinda anlagmaya varamadiklari i¢in Lozan

—
(o
o
=<
5
j= X
)
o
=
3
=
=
=3
-~
[1-]
o
'
(=]
1=
3
=
=
=
-
£1-]
-
m
o
=
]
=]
=3
=




100 Yitinda Cumhuriyet - cumhuriyet Erdemdir

Mustafa TURKES

miizakereleri 20 Kasim 1922'de baslayp 4 Subat 1923’ kesintiye ugramigve 28

Nisan 1923'e kadar askida kalmigtir. 28 Nisan'a ki
maddeleri dolayh (miizakere yoluyla uzlag noktasina getirildigl anlagiimakta-

dir. 28 Nisan'da yeniden toplanan miizakere masa
Ternmuz 1923'te sonuclandirmisir’

Miizakereye ara verilen

aktorler geri adim atmig, buna kargihk Tirk tarafl

y1l ylikseltmeme sozil verere
nda dayatilan etnik, dilsel ve dinsel kistaslarnmn ilk ikisi

Avrupali aktorler tarafindan geri adim atlarak, Tirk tarafinin ise dini azin-

ise Sevr Antlasmast’

Ik tanimini kabul etmesiyle

masasina donerek, kalan sorunlari biiyiik olgide ikili komisyon
rek Lozan Antlagmast sonugland1r11m1§t1r.

Lozan'da Kemalistler i¢
Biribasarisizhkla, digerikisi

lar ve Hatay konularinda taktiksel geri cekilme yaptiklarl anlagﬂmaktadlr”.
nde yatan iki &nemli neden vard {lld Bogazlar'dave

da askerden arindiridmig bolgelerin olusturulmast

Bu stratejik hesabin gerist
Tiirkiye nin Balkan sinirin

ciddi bir savunma zafiyeti yarat

saldin olursa Trakyayl savunmak uzere en yaki
ilirdi ki bu ciddi bir savunma zafiyeti yaratabilirdi”.

sevkiyati bir hafta alab
Tirkiye'nin bunu agabilm
revize edilmesine baghyds,

diplomasi {izerinden gergekle
esini ikame edecek Montrd gozlesmesi (1936) imzala-

Lozan Bogazlar Sozlegm
nincaya kadar Turkiye,

11 ile coklu anlagm
edecek adimlar attL
noktadadir. Balkan P
ma ozellikleri bulunan bir

8 Temmuz 1937'de Turkiye, Iran,
nan Sadabad Pakt ise siy:
nin icislerine karigmama,
-

22 Mustafa Tirkes, “ptatirk D

Atatiirkgiilitk ve Modern Tiirkiye, SBE Yayinlart, 1999, s. 129-142.
’,5.136.

24 Turkes, “The Balkan Pact ...", S 139.

23 Titrkes, “The Balkan Pact ...

Balkan komsularl ile ikili ve 1934 yilinda Balkan Pak-
alar tizerinden, bolgede istikrarin siirdirilmesine hizmet
1934 tarihli Balkan Paktrnin snemi, katkis tam da bu
akt: siyasi bir antlagma olmanin Stesinde askeri savun-

adar soz konusu anlasmazlik

s1 Lozan Antlasmasini 24

““

glnlerde Kapitﬁlasyonlar konusunda Avrupall
da glimrik duvarlarmibeg

k bir uzlasiya varmislardir. Azinhk konusunda

bu sorun da giderilmis, boylece tekrar miizakere
lara sevk ede-

konuda taktiksel geri cekilme stratejist izlemnistir.
Tirkiyenin lehine sonuglanmigir- Musul, Bogaz-

abilirdi. Zira bu donemde Balkanlar'dan bir
n karargah Bursadan asker

esi Lozanda imzalanan Bogazlar Sozlesmesinin
bunu savag ilan ederek yapmasl akil dig1 olurdy,
stirmek en anlamhistydy, bu da maharet isterdi.

antlagmadir®.

Irak ve Afganistan arasinda imzala-

asi niteligi haiz, imzac1 devletler arasinda birbiri-
daha acgik ifade ile birbirlerinin Kiirt niifuslarinl

gneminde Tirkiye'nin Bolgesel Dig politikalari (1923—1938)",
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aracsallastirmamayi, smirlar zorla degistirmemeyi 6ngoren saldirmamayi
taahhiit eden bdlgesel ig birligi antlagmasidir®. Sadabad Pakt1 da Kemalist dis
politika stratejisinin 6ngdrdigl bolgesel istikrar: strdiiriilebilir kilmak i¢in
katkida bulunmusgtur.

Kemalistlerin taktiksel geri ¢ekilme karar: verdikleri ti¢lincii konu Hatay
meselesidir. Bu konuda da savas yerine diplomasinin tercih edildigini s6yle-
mek miimkiindiir. 1937 ve 1938 yillarinda askeri zor giiciinii hissettirmesi dip-
lomasiye ivme kazandirmak i¢indi. Montré Sozlesmesi'nde oldugu gibi Hatay
konusunda da uluslararasi konjonktiiriin elverigli hale gelmesi dikkate alin-
mugtir. Montrd Sézlesmesi'nin Lozan Bogazlar S6zlegmesi'ni ikame etmesine
yol acacak degigim, Tirk hariciyesinin talebini dogru zamanda giindeme ta-
simig olmasiyla ilgilidir. Hitler Almanya'sinin tirettigi tehdit Tiirk hariciyesi-
nin arglimanini dogrular nitelikte oldugu i¢in; Ingiltere, Lozan Bogazlar S6z-
lesmesi'nde elde ettigi cok avantajli pozisyonundan Tirkiye lehine geri adim
atmgtir. Hatay konusunda Hatay'in énce serbest bagimsiz sehir devleti haline
gelmesi, sonra Tiirkiye'ye katilma karari alinabilmesinde Tirkiye'nin vurgu-
ladi1 nokta, Akdeniz giivenliginde Tiirkiye'nin 6nemi ve katkisi noktasinda-
dir. Bu noktanin éne ¢ikmasinda Mussolini Italya’'sinin yarattig) tehdidi dogru
analiz edip, ona kars1 dogru zamanda pozisyon almayla miimkiin olmusgtur.

Kisaca belirtmek gerekirse, Kemalist cig politika stratejisinin basta yaptifi
taktiksel geri cekilme hesaplarindan Musul harig diger ikisinde bekledikleri
sonucu almiglardir.

Musul iizerine yapilan taktiksel geri cekilmenin fiili cekilmeyle sonuglan-
masinin énemli bir nedeni, ingiltere'nin burada petrol rezervlerini kaybet-
memek icin askeri catismay gbze alir durumda olmasi ve Tiirkiye'nin askeri
catismadan kaginmak i¢in ciddi nedenlerinin bulunmasidir. Yeni bir savag
Tiirkiye'yi iktisadi bakimdan ¢ok zor duruma sokabilir, Trakya ve Istanbul'un
savunmasinda daha fazla zafiyet yaratabilirdi. Bu nedenlerden dolay: Ingilte-
re ile askeri bir catigmadan kagiildig) anlagilmaktadar.

Kuskusuz bu dénemde Tiirk dig politikasini tasarlayan kisi Mustafa Kernal
Atatiirk idi. Atatiirk’iin dig politika tizerine yaptig1 konugmalar, onun nasil bir
dis politika zihniyeti gelistirdigini anlamak icin elveriglidir. Mustafa Kemal
Izmir iktisat Kongresi'nin agiiginda yaptig1 konugmada dis politika ile i¢ po-
litika arasindaki diyalektik iligkiyi s6yle agiklamaktadir:

25 ismail Soysal, "1937Saadabad Pact”, Studieson Turkish Arab Relations, Annual3, Istanbul, 1988,
s.131-157.
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« . Harici siyaset dahili teskilat ve ddhili siyasete dayandmlmak zaruretinde-
dir, yani dahil tegkilatiun tahammitl edemeyecegl genislikte otmamahdr. Yoksa
hayali haric siyasetler pesinde dolaganiar, dayanak noktalarun kendilijinden
kaybederler.” 2,

Kemalistler irredantizmi dncelemediler. Kaybedilmis topraklari geri al-
mak icin oldukea yukla kaynagt, dig politika igin ayirmak yerine s6z konusu
kaynagl ekonomik kalkinmaya tahsis etmeyi tercih ettiler. Halkgihik ile dev-
letgilik politikas! arasinda iligki kurmaya dzen gf)sterdiler”. 1931 yilinda Mus-
tafa Kemal Atatirk'in halka hitaben yayimladigl konugma metni soyledir: “...
Muhterem vatandagtarm; Cumhuriyet Halk Firkasmn mitstakar, wmumi siya-
setini su kisa citmle agikea ifadeye kafidir zavmederim: Memlekette sulh, cihanda
sulh icin galiglyoruz. Bundan sonra arzetmek isterim ki milli vaziyetimizt refaha
ve inkisafa dogru hareketli bir gidis haline koymak Tususundaki ditsiincelerimize
kuvvetle baghyz.?

Kemalist dig politika stratejisinin snemli bir eksenini olusturan, “yurtta
barus, diinyada barig” mottosu; barls, istikrar ve refah arasinda diyalektik ilig-
kiye igaret etmektedir. Atatiirk’iin savagi degil yasam! 5nceledigine isaret et-
mektedir. Bu motto, 1961 Anayasasina yerlegtirilerek uzun erimli dig politika
stratejisi olarak degerlendirilmig,tir.

Sonuc¢

flanin ylizinct yrlin idrak ettigimiz Cumburiyet, esasen eski uluslara-
rasi diizenin ¢okiislind takiben yeni ulusal dilzenin kurulugunu simgelemek-
tedir. imparatoriuktan ulus devlete gegisin gerceklestifi siirecte Kemalistler
radikal reformlarla devrimci bir dénigimi gergeklegtirdiler. Egitimde, Ure-
tim bigimi ve iligkilerinde, dig politikada, bilginih Kaynagive akiginin dinye-
vilesmesinde 5nemli dontigtmleri, gok kisa Laman diliminde, hizh ve bagarili
hayata gecirdiler. Kemalist donemde egitim Ye kélhnrknaya ayrilan kaynak,
snceki donemlerle kiyas kabul etmeyen dlgekte ve niteliktedir. Okuma yazma
oraninin katlanarak yﬁkselmesin'm gerisinde yatan neden, Kemalistlerin ka-
muculuga verdikleri dnemle aciklanabilir. Kemalistler kamusal gikarlari, ozel
cikarlarin {istiinde tuttular. Egitimli, toplumsal sorumlulugu Gistlenen yurt-
tag yetigtirmeye zen gosterdiler. Biitin olarak bakildiginda; Tiirkiye ornegin-
de Cumhuriyet rejirni, uluslararast diizenin degistigi kavgakta Kemalistlerin
verdigi ulusal yanttir.
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26 “Gazi Mustafa Kemal'in {zmir iktisat Kongresini AQ1$ Nutku, 17 Subat 1923", Giiniimiiz Tar-
kiye'si Yorumuyla tzmir iktisat Kongresi, EGIAD Yarwm Dergisi, 23. Say1 Eki, Agustos 2009, 5. 10.
27 Sahinkaya, Serdar, Cumhuriyet iktisadmda Makas Degigimi, Somiirge Ekonomisinden, Halkgt
Ekonomive, Telgrafhane Yaynlart, Ankara, 2019, s. 141-142.

28 Cumhuriyet Gazetesi, 21 Nisan 1931. 21 Nisan 1931 tarihli Resmi Gazetede ise “Yurtta sulh,
cihanda sulh” olarak yazihdir. https: //WWW.resmigazete.gov.tr/arsiv/1780.pdf




